¢,Quién lo uso por vez primera?
Masoquismo
F. A. Navarro

En laprimera edicion de su celebérrimo tratadoPsychopathia sexualis(1886), el neuropsiquiatra
aleméan Richard von Krafft-Ebing acufié € términoMasochismus paradesignar unaparafiliaenlaque
€l placer sexual se asociaba al dolor propio o la propia humillacion. Es bien sabido que formo este
término a partir del nombre del escritor austriaco Leopold von Sacher-Masoch (1836-1895), autor
de novelas como Venus im Pelz (La venus de |as pieles) en las que se describe perfectamente esta
variante sexual. Menos sabido es que, a diferencia de lo sucedido con Sadismus, el término
Masochismus se acuiié en vida del propio Sacher-Masoch, lo cual levalié aKrafft-Ebing un alud de
protestasy criticas por parte tanto del gran escritor como de muchos de sus lectores. Resulta, desde
luego, facil de entender el rechazo a admitir que el nombre de un novelista conocido se relacionara
con algo que, en laterminologia de la época, estaba considerado como una «perversion sexual». De
ahi que, en posteriores ediciones de laobra, Krafft-Ebing se detuvieraen justificar lapertinenciadel

nombre que habiaescogido, y que finalmente termind por imponerse.

Anlass und Berechtigung, diese sexuelle Anomalie ,Masochismus’ zu nennen, ergab
sich mir daraus, dass der Schriftsteller Sacher-Masoch in seinen Romanen und Novellen
diese wissenschaftlich damals noch gar nicht gekannte Perversion zum Gegenstand
seiner Darstellungen Uberaus héufig gemacht hatte. Ich folgte dabei der
wissenschaftlichen Wortbildung ,, Daltonismus’ (nach Dalton, dem Entdecker der
Farbenblindheit).

In den letzten Jahren wurden mir Gbrigens Beweise daf Uir beigebracht, dass S.-Masoch
nicht bloss der Dichter des Masochismus gewesen, sondern auch selbst mit der in
Rede stehenden Anomalie behaftet gewesen sei. Obwohl jene mir ohne Vorbehalt
zukamen nehme ich gleichwohl Anstand, sie zu verdffentlichen. Den Tadel, den
einzelne Verehrer des Dichters und gewisse Kritiker meines Buches mir dafur zuteil
werden liessen, dass ich den Namen eines geachteten Schriftstellers mit einer Perver-
sion des Sexuallebens verquickte, muss ich zurlickweisen. Als Mensch verliert S.-
Masoch doch sicher nichts in den Augen jedes Gebildeten durch die Tatsache, dass er
mit einer Anomalie seines sexuellen Fuhlens schuldlos behaftet war. Als Autor hat er
aber dadurch in seinem Wirken und Schaffen schwere Schadigung erfahren, denn er
war, solange und soweit er sich nicht auf dem Boden seiner Perversion bewegte, ein
sehr begabter Schriftsteller und hétte gewiss Bedeutendes geleistet, wenn er ein
sexuell normal fihlender Mensch gewesen wére.
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