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I Sobre el Diccionario de galicismos de Garcia Yebra

Francisco Cortés Gabaudan*

Resumen: Se hace una revision critica del trabajo de Garcia Yebra sobre galicismos en espafiol en lo que afecta a vocabulario
relacionado con la medicina y la biologia con la intencién de determinar en qué casos sus argumentos siguen siendo validos
para considerar un término como galicismo o si nuestra mejora en el conocimiento de otras fuentes que no pudo usar en su
época hacen cambiar ahora nuestra opinion. Concretamente se revisan 160 palabras que afectan a cuestiones morfoldgicas y
a grupos de palabras. En muchos casos ha aparecido, al tener ahora acceso a textos médicos y bioldgicos en latin renacentista
y en alglin caso a textos médicos hispanicos de los siglos XI1v y XV, que no es necesaria la explicacion por la via del francés,
aunque siga siendo posible.
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On Garcia Yebra’s Diccionario de galicismos [Dictionary of Gallicisms]

Abstract: This article presents a critical review of Garcia Yebra’s work on Gallicisms in Spanish as understood in the
vocabulary of medicine and biology. The author intend to determine in which cases Garcia Yebra’s arguments remain
valid for regarding a given term as a Gallicism, or whether our greater knowledge of other sources that Garcia Yebra could
not use in his time causes us to change our judgment of these cases. Specifically, the article reviews 160 words related
to morphological issues and word groups. Because we now have access to Latin medical and biological texts from the
Renaissance and even some 14" and 15" century Spanish medical texts, the introduction of many of these words into
Spanish may not need to be explained by French influence. It is still possible, however, that the terms may have entered the

Spanish language from the French.
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1. Introduccién

De los diccionarios de galicismos publicados en los lti-
mos afos (Varela Merino, 2009; Curell Aguila, 2004-2005;
Garcia Yebra, 1999) el unico que contiene vocabulario médi-
co y biologico en cantidad significativa es el de Garcia Yebra
(1999). También fue autor de un trabajo sobre el tema publi-
cado en Panace@ en el afio 2001 (Garcia Yebra, 2001). Ha-
cemos ahora una revision de esos trabajos de Garcia Yebra en
lo que atane al lIéxico del ambito indicado. Hemos estudiado
unas 400 palabras pero por motivos de espacio ahora con-
sideramos unas 160, aquellas que afectan fundamentalmen-
te a grupos morfoldégicos porque son las que mas incidencia
tienen en el vocabulario médico y biologico en su conjunto.
Dejamos para otra ocasion el estudio de cuestiones acentuales
y morfologicas mas dispersas.

Habria que hacer algunas consideraciones previas sobre
las herramientas que utilizo Garcia Yebra y de las que dispo-
nemos ahora porque ha habido cambios sustanciales que afec-
tan al estudio. Gracias a los avances de la digitalizacion de
libros antiguos en proyectos como Gallica, Google Books o
Europeana', es posible rastrear el vocabulario latino desde el
nacimiento de la imprenta hasta nuestros dias. Como es bien
sabido el latin fue la lengua de comunicacion cientifica hasta
bien entrado el s. xviil y continu6 siéndolo en la nomenclatura

de determinadas areas, como la anatomia o las taxonomias
botanicas y zooldgicas. Mientras que los diccionarios histo-
ricos de las distintas lenguas modernas, sobre todo el Oxford
English Dictionary (OED) para el inglés y el Grand Robert
para el francés, han buscado la datacion mas antigua posible
para el vocabulario cientifico de esas lenguas, en buena medi-
da con una perspectiva nacionalista de demostrar la importan-
cia de esos idiomas en la historia de la ciencia, el latin cienti-
fico no dispone de ninguna herramienta lexicografica para su
estudio. Sin embargo la digitalizacion de grandes bibliotecas
nos permite ahora asomarnos a todo ese vocabulario latino
y buscar palabras concretas de ¢l en sus contextos. Hay que
advertir en este sentido que hay que tomar muchas precaucio-
nes para el manejo de Google Books porque sus errores en el
reconocimiento de caracteres y de atribucion de fecha a las
publicaciones son numerosisimos y los primeros resultados
de una busqueda deben pasar muchos filtros y revisiones an-
tes de poder aceptarlos?.

Con el desarrollo de herramientas informaticas por parte
de la Real Academia Espaiiola como el Corpus Diacronico
del Espariol (CORDE) y el Corpus del Nuevo Diccionario
Historico del Espaiiol (CNDHE) hoy se conoce mucho me-
jor la historia de las palabras del propio espafiol y podemos
adelantar mucho sus primeras apariciones sin depender de su
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inclusion en el DRAE u otros diccionarios, procedimiento que
uso Garcia Yebra para su estudio de los galicismos?.

Advertimos también que es un terreno muy resbaladizo
en el que es muy dificil presentar pruebas concluyentes; no es
facil demostrar que una palabra determinada lleg6 al espaiiol
por el francés cuando existe la posibilidad de que lo haya he-
cho desde el inglés, aleman o latin cientifico, si no ha dejado
rastros acentuales o morfologicos. Existe, con todo, una serie
de neologismos que sabemos por su historia que llegaron al
espaiiol desde el francés con una probabilidad muy alta, como
ocurre con las palabras que fueron acufiadas en francés*. Nos
centramos ahora, dentro del grupo de galicismos estudiados
por Garcia Yebra, en los que presentan algun cambio morfo-
logico.

2. Términos relacionados con la quimica

Como se comenta en el entremés de este mismo niimero
de Panace@ dedicado a «diastasa», la quimica de finales del
s. xvil y del s. xix fue uno de los campos de estudio en que
los cientificos franceses mas vocabulario crearon®. Empeza-
mos con algunos sufijos usados en quimica que son para Gar-
cia Yebra de origen francés. Asi ‘-ina’ en espafiol viene de -ine
en francés. Seglin el OED s. v. -ine, se extendio desde el fran-
cés a principios del s. xviil por la difusion de palabras como
gelatine —que, de hecho, curiosamente, tal y como senala el
propio OED, procede del italiano gelatina—. Se especializd
en términos quimicos, muchos acufiados en francés, y se usé
con el significado de ‘sustancia’. En aleman adopto la forma
-in mientras que en inglés existe fluctuacion entre -in ¢ -ine.

(Debemos considerar galicismos en espaiol todas las pa-
labras que usan este sufijo®? Creemos que cuando el término
fue acufiado en aleman o inglés hay que ser muy cautos, aun-
que es verdad que en muchos casos es posible que el francés
haya sido el intermediario. Segun eso, por haber sido acufiadas
en aleman o inglés, suprimiriamos del listado de galicismos
de Garcia Yebra palabras como «amina, antipirina, aspirina,
aurecomicina, cromatina, hemoglobina, melanina, morfina,
parafina, pepsina, queratina, toxina, vaselina». No nos parece
argumento que la forma de esas palabras sea -in en aleman (y
en alglin caso en inglés). No hace falta el francés para explicar
el cambio de ‘-in’ a ‘-ina’. Se pudo adoptar esta tltima forma
con acento en la pentltima por analogia con las palabras de
ambito quimico que ya tenian esa terminacidn en espafiol, por
no hablar de los adjetivos o sustantivos procedentes del sufijo
latino -inum/-inam (DRAE s. v. ‘-ino, na’) que es, ademas,
también el antecedente de -ina ‘sustancia’. De la lista anterior
es muy posible que, a pesar de haber sido acuiiadas en ale-
man, llegaran al espafiol por el francés palabras como «aspi-
rinay», «hemoglobinay» o «morfina». Lo que queremos sefalar
es que ese paso es indemostrable y no necesario. Coincidimos
con Garcia Yebra en considerar «atropina, glicerina, insulina,
pectina, quinina, quitinay» y «sacarina» como galicismos por
su acufiacion en francés.

Hay otro pequefio grupo de términos quimicos con sufijo
‘-ilo” que procederian de -yle del francés, a su vez relaciona-
do con la palabra griega UAn hylé ‘materia’ (Dicciomed, s. v.
lexema /1y/-) con el nuevo sentido de ‘radical quimico’. De

acuerdo con el OED este sufijo fue especializado con este sig-
nificado en aleman en la forma -y/, en palabras como «benzoi-
lo, metilo», etc. a partir de 1830. Es verdad que para explicar
en espafiol la forma ‘-ilo’ lo mas comodo es acudir al francés
-yle como intermediario porque en este caso no habia pre-
siones analogicas y nada impedia la forma ‘-il’ en espafiol.
Por tanto, a pesar de que muchas de las palabras que usan
ese sufijo son alemanas de acufiacion, estamos de acuerdo
en considerarlas galicismos; seria el caso de «acetilo, etilo,
cetilo, hidroxilo» o «metilo», por citar las que sefiala en su
diccionario Garcia Yebra (1999).

No estudia este autor especificamente, sin embargo, el
caso de los compuestos quimicos con terminacion ‘-gen-o/-a’,
que son objeto de uno de los entremeses de este niimero de
Panace(@, el dedicado a «oxigeno», excepto alguna palabra
aislada como «alérgeno» y «colageno». No hay duda del gali-
cismo en el caso de esta ultima en cuanto que fue acufiada en
francés pero tendriamos muchas reservas para la primera por-
que allergen es acufiacion alemana y no hay dificultades en
explicar en espaiiol el paso de ‘-gen’ a ‘-geno’ por analogia a
principios del s. XX, cuando habia ya un grupo muy importan-
te en espaiiol de términos en ‘-geno’, procedentes, es verdad,
de palabras acufiadas en francés, como «hidrégeno, oxigeno»,
etc. En este tipo ‘-gen-o/-a’ se ha producido el paso de lo que
eran en griego adjetivos en -és, sin diferencia morfologica
entre masculino y femenino, a adjetivos con género diferen-
ciado ‘-o/-a’ en espafiol a través del francés, que tampoco di-
ferencia el género, por un proceso explicado en el entremés de
«oxigenoy ya citado que pensamos que tiene que ver mas con
el latin renacentista o cientifico que con el francés.

Hay mas ejemplos entre los galicismos mencionados por
Garcia Yebra que proceden de formas adjetivales griegas en
-és, asi «diafano» es mas probable que venga de la forma
diaphan-um/-am, documentada antes en latin renacentista
con distincioén de género que en francés, que no lo distingue;
los compuestos espafoles en ‘-mer-o/-a’ como «isdémero» o
«polimero» fueron acuiiados en aleman (Isomer/isomerisch,
Polymer/polymerisch) y el intermediario del francés no es ne-
cesario aunque si muy posible; hay que advertir que existe
un uso paralelo al quimico de ‘-mer-o/-a’ en clasificaciones
entomoldgicas que hace que aparezcan en formas latin con
género diferenciado que puede explicar la forma del espa-
fiol; lo mismo es aplicable a «trematodo» (de un sufijo griego
-adeés), que puede proceder de latin cientifico, que es la lengua
en la que primero se documenta, aunque fuera Cuvier quien
popularizara su uso.

3. Términos con sufijo “-sia’

Pasamos a ver un grupo importante de términos que para
Garcia Yebra (1999) son galicismos, opinién que podemos
matizar en muchos casos. Se trata de palabras de origen grie-
go que usan el sufijo -sis y que en espafiol presentan un sufijo
‘-sia’. La explicacion que da es que pasaron por el francés,
donde se us6é un sufijo -sie que explicaria estos ‘-sia’ ano-
malos del espaiiol. Es verdad que, segun datos del Goodrae
(biisqueda «*sis»), hay en nuestra lengua 301 palabras proce-
dentes en su gran mayoria del griego que terminan en ‘-sis’.
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Pero hay que tener en cuenta que el sufijo -cia -si@’ ya existia
en griego por confluencia entre los sufijos -sis e -i@ y por tan-
to no se puede invocar el francés sistematicamente, hay que
estudiar cada caso y comprobar ademas cémo era la forma
usada en latin renacentista o latin cientifico; ademas tanto el
aleman como el inglés presentan vacilaciones y tienen unas
veces -sie y otras -sis, con lo que se complica la situacion.
Veamos el caso de los ejemplos que sefiala de compuestos con
elemento final ‘-estesia’, ‘percepcion’; son las palabras «ce-
nestesia, disestesia, hiperestesia, parestesia» y «sinestesiay.
Del estudio pormenorizado® resulta que solo son galicismos
probables «cenestesia» y «sinestesia» porque el francés do-
cumenta cénesthésie y synesthésie mucho antes que el inglés.
No es el caso de «disestesiay, que ya en griego de Galeno
se documenta en la forma dvcaicOnoia dysaisthésia y lo
volvemos a encontrar en latin renacentista, mucho antes de
que lo documente el francés. Hyperaesthésia aparece en latin
cientifico en el s. xviil antes que en francés; no es necesaria
por tanto la explicacion galicista. Aunque exista paraisthésis
napaictnoig en griego, como se explica en el comentario de
Dicciomed de esta palabra, el término se acuiié de nuevo en
latin cientifico, en la forma paraesthésia, por analogia con
palabras griegas como anesthésia, dysaesthesia, etc.

No es necesario tampoco el francés para explicar «alexia»
o «dislexia» porque se acuflaron en aleman en la forma
Alexie y Dyslexie. Tampoco para «amnesia», que ya era
amnesia auvnocio en el propio griego y que esta antes en
latin cientifico que en francés; ni para «dismnesia» porque
encontramos en latin cientifico dysmnésia antes que en fran-
cés; por otra parte en espanol «anamnesis» le ha ganado la
partida en el uso a «anamnesia» —que, ademas, podria jus-
tificarse por analogia con las palabras antes citadas—. No
tenemos problemas para admitir el influjo del francés en
«antisepsia» y «asepsia»; esta ltima esta documentada antes
en francés y si «antisepsia» lo esta antes en inglés tiene en esa
lengua la forma antisepsis; ademas ambas conviven en espa-
flol con «sepsis», lo que es un dato mas a favor del galicismo.
«Agenesiay» se remonta a una forma ya en griego agennésia
ayevvnoio y se documenta antes en latin cientifico, por lo que
no hay motivo para pensar que sea galicismo; la misma ex-
plicacion serviria para «palinginesia», sin embargo el hecho
de que la popularizara Rabelais nos hace ser mas cautos; no
hay dudas en considerar influjo del francés en «eugenesia»
porque se acuiio en inglés eugenics y por tanto en espaiiol no
procede directamente del inglés.

«Anafilaxia» y «atrepsia» fueron acufiadas en francés,
por lo que son galicismos. Es verdad que las formas griegas
de las palabras «catalepsia» e «hidropesia» usaban un sufijo
-sis pero quiza no necesitemos del francés para explicar su
forma en espafol porque estdin documentadas, antes que en
francés, en latin tardio o medieval con un sufijo -sia. «Ecta-
sia» y algunos compuestos en ‘-ectasia’ como «bronquiec-
tasia» (y otros no mencionados en Garcia Yebra, como «an-
giectasia, atelectasia, colangiectasia») pueden considerarse
galicismos porque se documentan antes en francés, mientras
que en inglés o aleman presentan la terminacidn -sis; sin
embargo, no ocurre lo mismo con «telangiectasia» o «gas-

trectasia», que presentan -sia en inglés y estan atestiguados
antes en esa lengua, con lo que comprobamos la dificultad
de hacer generalizaciones.

«Cataplexia» y «paresia», segiin los criterios que esta-
mos manejando, estan bien clasificados como procedentes
del francés porque en la antigiiedad o en latin cientifico aca-
baban en -sis y lo mas facil es considerar que el francés es
el responsable de este cambio morfologico. Mucha menos
seguridad tenemos en compuestos en ‘-stasia’ porque en el
propio francés los datos son contradictorios; tenemos en
efecto épistasie frente a epistasis del inglés (documentado
antes) pero en espafiol se usa «epistasis» (forma preferida
para el Diccionario de Términos Médicos) antes que «epis-
tasiay; «hemostasia» es facil que sea galicismo por aparecer
antes en francés hémostasie, pero incluso en esa lengua se
impuso después la variante hémostase; mas dificultades te-
nemos con «menostasiay, cuando en francés siempre ha sido
ménostase. Deben descartarse también «afasia» y «atresia»
porque estan en inglés antes que en francés en formas acaba-
das en -sia. Tampoco es necesario el francés para «eclamp-
sia» porque lo encontramos antes en latin cientifico en esa
misma forma.

4. Resultado en espanol de palabras que acaban en
francés en -e muda

Las palabras procedentes del francés que en esa lengua
terminan en -e dieron lugar en espaiiol tanto a palabras en ‘-a’
como en ‘-0’ de forma a veces caprichosa aunque en principio
se respete el género que tienen en francés. En pocos casos
esa -e del francés corresponde a ‘-¢” del espaiol, aunque sea
etimologica. Pero si hay alguno, como «fase» e «higieney,
que son galicismos; «meninge», «miope» y «quiste»’ son mas
discutibles, porque pueden proceder de latin renacentista, que
los documenta antes que el francés; «cobre, de latin cuprum
(y a su vez del griego Kyprinos xompwog, ‘de Chipre”), no
debe considerarse galicismo, segin concluye el DCECH tras
discutir los argumentos en un sentido u otro.

Estamos de acuerdo en la explicacion galicista para los
compuestos con ultimo elemento ‘-iatra’ porque a partir del
griego lo esperado en espafiol es ‘-iatro’; afecta a palabras
como «fisiatra, foniatra, geriatra, pediatra, podiatra, psiquia-
tran. Los compuestos en espafiol con ‘-cerca’ con el signi-
ficado de ‘cola’, ‘aleta caudal’, como «heterocerca» u «ho-
mocercay, debieran acabar por origen en ‘-cerco’. La forma
esperada es «clorofilo» y la ‘-a’ es galicismo indudable al ser
palabra acufiada en francés. Lo mismo es aplicable a los ca-
sos de «triada» o «tétrada», que en espafiol debieran ser, de
acuerdo con su origen grecolatino, «triade» —recogido como
variante en el DRAE pero muy poco usado— y «tétrade». Sin
embargo no se puede decir lo mismo de «parotida» (lo etimo-
logico seria «pardtide») porque esa forma estd documentada
en textos médicos hispanicos del siglo xv.

«Crisalida» es galicismo frente al etimologico «crisali-
de». Lo mas probable es que lo sean también las formas de
taxonomia zoologica acabadas en ‘-podo’, cuando debieran
ser en espafol en ‘-pode’ (como, por ejemplo, si ocurre con
«tripode») porque ademas se puede documentar que son
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acufaciones francesas la mayor parte de ellas, como «anfi-
podo, artrépodo, braquidpodo, cefalépodo, cirropodo/cirripe-
do, gasterépodo, miriapodo, rizopodo». Otro caso parecido
son los compuestos en ‘-elminto’, que por origen debieran ser
en espafiol ‘-elminte’, asi «nematelminto, platelmintoy.

Hay un grupo en espaifiol formado por palabras ter-
minadas en ‘-mo’ que proceden de forma andémala de un
sufijo griego -ma. Asi los compuestos en ‘-dermo’ con el
significado de ‘capa del embrion’ debieran ser por su eti-
mologia formas en ‘-derma’; aqui la explicacion galicista
para «mesodermo» es convincente, aunque no es tampoco
descartable que se haya pasado de una terminacidn -derm
del inglés, imposible en espafiol, a ‘-dermo’. Que «cromoy
es galicismo lo sabemos por su terminacion anémala y por-
que fue acuiiado en francés. ;Coémo explicar que Virchow
reintrodujera Ependyma en aleman y tengamos en espaiiol
«epéndimoy si no es por el francés? Esta claro que las pala-
bras terminadas en ‘-gramo’ (a partir del griego -gramma)
referidas a peso proceden del francés. En algunos casos
subsiste vacilacion y son posibles dos formas, como ocurre
en «crisantemo/crisantemay.

No estamos tan seguros en el caso de compuestos en ‘-fita’
como «pteridofita, talofita», que se usaron antes en latin cien-
tifico que en francés; de acuerdo con su origen griego debe-
rian ser ‘-fito’ pero existen explicaciones alternativas: por ser
nombres de taxonomias botanicas que usan formas latinas
plurales neutras en ‘-a’, puede que se interpretaran como sin-
gulares femeninos en espafiol. La misma duda la tenemos en
el caso conocido de «bacteria»'® (que Garcia Yebra no cita
como galicismo). Esa explicacion no es valida para «herma-
frodita», que debiera ser «hermafrodito», y hay que pensar
que probablemente es un galicismo. También lo es «hidra-
cida» (sust.) frente al esperado «hidracidoy», en palabra que
sabemos que fue acunada en francés.

Ocurrid en paralelo el fendmeno contrario, que lo que de-
bieran ser femeninos espafiol en ‘-a’ (procedentes de feme-
ninos en griego acabados en -¢/-a/~-a) son masculinos en ‘-0’
por galicismo a partir de terminaciones francesas en -e, como
«cotilo» —ademas con acentuacion llana, que incide mas en
el origen por el francés—. Es el caso de «micropilo», donde
la seguridad es casi absoluta al ser acufiacion francesa. Sin
embargo en «hibrid-o/-a» no hace falta el francés porque ya
en latin tardio desde el sustantivo hibrida se cred un adje-
tivo hibrid-us/-a. Otro caso es el de palabras que presentan
en francés una terminacion -¢ que mantiene el espafiol por
galicismo morfologico y prosddico como ocurre en «acmé,
acné!!, chimpancé» y «periné».

5. Palabras con formantes ‘-céfalo’, “-carpio’ y “-pedo’
Los adjetivos formados con un segundo elemento ‘-céfalo’
no son necesariamente galicismos porque ya existen adjetivos
de ese tipo en el propio griego'? y también porque varios de los
que cita Garcia Yebra, como «braquicéfalo, dolicocéfalo, ma-
crocéfalo», pueden documentarse en latin cientifico antes que
en francés y pueden haber servido de modelo para los otros,
como «mesocéfalo, microcéfaloy. Tampoco es necesario el
francés para explicar el sustantivo «encéfalo», que puede en-

contrarse antes en latin cientifico. Las palabras terminadas en
‘-carpio’ («endocarpio, epicarpio, esporocarpio, mesocarpio»)
no proceden del francés porque se documentan antes en latin
cientifico y porque en francés acaban en -carpe. Los compues-
tos relativos a enfermedades de la sangre acabados en ‘-emia’
considera Garcia Yebra que son galicismos basandose sobre
todo en criterios de prioridad de la fecha de primera documen-
tacion en francés; con los datos actuales, solo hay motivos para
considerar posible galicismo «septicemiay, en el resto pueden
o documentarse fechas en latin cientifico anteriores a las del
francés (caso de «anemia» e «isquemiay), o fueron acuiiadas en
aleman («leucemia») o inglés («talasemia») en una forma con-
gruente con la del espafiol, o pueden documentarse al mismo
tiempo en inglés y francés («glucemiay).

Los argumentos de Garcia Yebra para considerar los
compuestos de clasificaciones zooldgicas en ‘-pedo’ (en
espaiiol deberian ser formas en ‘-pede’) como procedentes
del francés no son concluyentes. Algunos, como «cuadru-
pedoy, estaban ya en latin en la forma cuadrupedus, como
comenta ¢l mismo. Muchos de ellos pueden encontrarse
en latin renacentista (bipedus, palmipeda, solipeda) o la-
tin cientifico (pinnipeda) antes que en francés en formas
compatibles con el espafiol ‘-pedo’!?; solo «fisipedo» esta
antes en francés.

6. «Anquilosis»

La forma anomala «anquilosis» frente al esperado «anci-
losis» es un fendémeno que ocurri6 igualmente en francés (pri-
mero se documenta ancylose y después en el s. xviil ankylose)
y en inglés (primero ancylosis y después en el s. XVl ankylo-
sis); puede explicarse desde latin cientifico, que es el primero
que documenta ankylosis en los primeros afios del s. xviil,
posiblemente por un afan purista de restituir el griego, cuando
antes, desde el s. xVvl, se escribia ancylosis. «Anquilostomay
y «anquilostomiasisy», que son posteriores, dependerian ya de
«anquilosis» sin necesidad del francés.

7. Conclusiones

Concluimos nuestro estudio porque ya se ha hecho evi-
dente, con los distintos ejemplos, cudles son nuestras obje-
ciones a algunas de las formas consideradas galicismos mor-
fologicos por Garcia Yebra. Basicamente lo que destaca es
que al mejorar el conocimiento de textos en latin cientifico
podemos encontrar en esa lengua el antecedente de formas
cuyas irregularidades se explicaban antes como procedentes
del francés. Dejamos para otra ocasion el estudio de lo que
llama galicismos prosédicos y del resto de morfologicos que
no hemos considerado en esta ocasion.

Notas

1. Son por ahora pocos los libros de Europeana que se pueden buscar
a texto completo. Gallica ofrece la descarga o consulta en linea de
libros pero no la busqueda en ellos en su conjunto aunque si en libros
concretos.

2. Desde luego, hay que ver la palabra en pantalla y comprobar la fecha
de la publicacion por los propios datos de su portada y no fiarnos en
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ningln caso de lo que han leido los rastreadores de texto de Google
ni de la ficha bibliografica de Google.

3. Hay que sefalar que el CORDE y el CNDHE son muy ftiles para
textos médicos medievales y renacentistas del s. xv pero mucho me-
nos en textos posteriores porque se ha digitalizado muy poco mate-
rial de esa época. El hecho de que Google Books haya escaneado los
libros de la Biblioteca de la Universidad Complutense palia en cierto
modo esta deficiencia porque en esas digitalizaciones hay mucho
material de medicina de esos siglos.

4. El listado de este tipo de palabras entre las 400 objeto de estudio
es: «aerofagia, albuminuria, anafilaxia, anfipodo, artropodo, atrep-
sia, autoplastia, bacteriemia, braquidopodo, carbono, cefalopodo,
cirripedo/cirropodo, clorofila, cromo, difteria, exotérmico, fosfito,
fosforescencia, gasteropodo, glicerina, glucosa, hidracida (sust.),
insulina, mastitis, mastodonte, megalomania, micropilo, miriapo-
do, monomania, narceina, oviscapto, 6xido, papaveraceas, pectina,
prensil, quinina, quitina, rizéopodo, sacarina, sarcocarpio, sulfato,
sulfito, sulfuro, taxonomia, tisanuros, urodelo, xerdfilo, yodo».
Buscando la mayor parte de estas palabras en Dicciomed podra
encontrar mas detalles sobre la acunacion de estos términos.

5. Dicciomed dispone de una herramienta en la seccion de acunaciones
para seleccionar por lengua de acufiacion: de 1097 palabras acuia-
das documentadas en Dicciomed (noviembre de 2013), 210 lo fue-
ron en francés; se observara en seguida que destacan los campos de
la quimica y la zoologia.

6. En Dicciomed, s. v. el sufijo ‘-ina’ recoge 253 palabras.

7. Dicciomed, s. v. ‘-sia’, donde se sefialan 33 palabras antiguas que ya
lo usan de las recogidas en ese diccionario.

8. Datos detallados en Dicciomed en cada una de estas palabras.

9. No nos sirve la fecha que da el Robert de 1478 (y Garcia Yebra) por-
que son usos con el significado de ‘vejiga’, ‘vesicula’ que también
pueden documentarse en espaiol en 1493 con las grafias «chista,
kistim, kista» y no el actual que solo hemos podido documentar en
latin cientifico del s. xvi. Es discutible que palabras de latin rena-
centista cuyo nominativo acaba en -is den en espafiol formas en ‘-¢’
a partir de su acusativo, evolucion que es la regular para palabras de
ese tipo procedentes del latin clasico.

10. Objeto de un comentario largo en Dicciomed, s. v. ‘bacteria’.

I1. Sobre la etimologia de «acné» hay un comentario largo en
Dicciomed.

12. Véase Dicciomed s. v. ‘céfalo’; asi brachyképhalos Bpayvképalrog,
makroképhalos poxpoképarog o mikroképhalos pkpoképaioc.

13. Se pudo interpretar que los neutros plurales latinos en -peda tenian

formas masculinas o femeninas en -ped-us/-a.
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